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Uvod:

Praca Pedagogického klubu CcitateI'skej gramotnosti bola zamerand na rozvoj Citatel'skej

gramotnosti.

Clenovia pedagogického klubu ¢&itali, analyzovali, interpretovali a hodnotili vybrané literdrne
diela (prevazne povinné diela zo SVP). Diskutovali o obsahu aforme tychto diel, svoje
poznatky zaznamendvali a tvorili banku testovych tdloh s kI'iCom spravnych odpovedi, ktoré
si navzdjom vyhodnocovali. Pocas prace s textom si jednotlivi ¢lenovia vytvarali rozli¢né
stratégie a vymienali si skudsenosti. Vytvorenui banku testovych tdloh moZu ¢lenovia klubu

vyuZit' vo vyutovacom procese, predovietkym pri priprave Studentov na EC MS.

Pocas price pedagogického klubu ¢lenovia zohladiovali vychodiskovy dokument Stétny

vzdelavaci program. Tento dokument obsahuje prednostne:




1. stbor vzdeldvacich cielov (integrovanych do klI'i¢ovych kompetencif)
2. obsahovy vzdeldvaci Standard;
3. vykonovy vzdeldvaci Standard.

V ramci ciel'ov literdarnej vychovy sa klub cCitatel'skej gramotnosti snazil rozvijat’:

1. pozndvacie kompetencie (spdsobilost pouZivat' kognitivne operdcie, ucit sa sdm aj
v skupine, spdsobilost’ kritického myslenia, formulovat’ arieSit problémy, schopnost
tvorivého myslenia),

2. komunikacné kompetencie (spdsobilost’ tvorit’, prijat’ a spracovat informdcie, zrucnost
vyhl'addvat a odosielat’ informécie, formulovat svoj ndzor a argumentovat, verbdlne
a neverbdlne vyjadrit’ vol'u a city),

3. interpersondlne kompetencie (spOsobilost’ akceptovat’ skupinové hodnoty, schopnost’
tolerovat’ odlisSnosti jednotlivcov i skupin, sposobilost’ kooperacie a schopnost’ empatie),

4. intrapersondlne kompetencie (vytvarat areflektovat’ vlastni identitu, vytvarat' vlastny

hodnotovy systém, schopnost’ sebaregulécie a ochrany vlastného Zivota).

Obsahovy vzdeldvaci Standard tvori prvy dokument Stitneho vzdeldvacieho programu.
Obsahuje tabulku Standardizovanych cinnosti, tabulku s literdrnymi pojmami a zoznam

autorov a ich diel.

Vykonovy §tandard predstavuje najnovsi pedagogicky dokument. V Stitnom vzdeldvacom
programe, resp. v ucebnych osnovich je zaradeny vzdy za prisluSnym tematickym celkom a
viaZe sa na Standardizované pojmy a ¢innosti. Je zostaveny z definicii vykonov vytvorenych
volne parafrizovanymi textami Bloomovej taxondmie kognitivnych opericii a definicii
praktickych zrucnosti. V texte opisu vykonu je zddraznené sloveso pomenuvajice podstatni
pozndvaciu operaciu alebo prakticku ¢innost’. To vSak neznamend, Ze vykon je jednoznacne

urc¢eny iba tymto slovesom.

V rdmci poznavacich kompetencii ¢lenovia pedagogického klubu rozvijaju predovSetkym
metakogniciu.

Metakognicia je poznavanie, ako vlastne pozndvame, alebo myslenie o mysleni. Metaucenie
znamend ucenie o uceni, ucit’ sa ucit. (I. Turek, 2008, str. 112) Je to sposobilost’ ¢loveka

planovat’, monitorovat’, vyhodnocovat’ postupy, ktoré sdm pouziva, ked’ sa uci a pozndva.




Jeden z najuzndvanejSich expertov v oblasti inteligencie Cloveka R. J. Sternberg (1984)
povazuje metakogniciu za jednu zo zloZiek inteligencie. Vztahuje sa na poznatky, ktoré
clovek ziskava o svojich vlastnych pozndvacich procesoch alebo o pozndvacich procesoch

inych l'udi.

Clenovia pedagogického klubu pouZivali stratégie u¢enia vhodné pre rozvoj schopnosti uéit

sa podl'a Huitta (1977):
1. Clenovia klubu monitorovali a komentovali svoje vlastné uéenie a myslenie.
2. Naucili sa rozne stratégie uCenia a pouzivali tieto stratégie pri uceni.

3. Predikovali (vopred vyslovili, Co ocakdvaji) asvoje predikcie (predpovede)

konfrontovali po prestudovani prisluSného obsahu.

4. Nové poznatky dali do stvislosti s tym, ¢o doteraz vedeli, urCovali, ktoré ich aktudlne

vedomosti a zru¢nosti su relevantné v stvislosti s novymi poznatkami.
5. KIladli otazky (k textom, k spdsobom a postupom ucenia).

6. Identifikovali situdcie pri uceni, kedy maji poziadat’ o pomoc pri uceni (vyZaduje si to

sebamonitorovanie, pokusy riesit’ ilohy samostatne).

7. Pomaéhali si pri aplikdcii — transfere uciva, najmi neSpecifickom transfere, pri rieSeni

problémovych uloh.

Metakognitivne poznatky, inak povedané poznatky o metakognicii, mozno roz¢lenit’

na tri kategorie (D. Heldov4, N. KaSiarova, A. Tomengov4 a kol., 2011):

1. poznatky o osobnostnych odliSnostiach — poznanie seba,

2. poznatky o odliSnostiach u¢ebnych tloh — poznanie tloh,

3. poznatky o strategickych odliSnostiach — poznanie stratégii.

Metakognitivne poznatky su zdkladnym predpokladom pre reflektivne a strategické ucenie
sa.

Vysledkom rozvoja schopnosti ucit’ sa je autoreguldcia u¢enia — takd droven ucenia, ked’ sa
Clovek stdva aktivnym aktérom svojho vlastného procesu ucenia tak zo strany ¢innostnej a

motivacnej, ako aj metakognitivne;j.

Cielom prace pedagogického klubu citateI'skej gramotnosti bolo dosiahnut, aby sa ¢lenovia




rozvijali ako strategicky zamerani ucitelia, ktori chci prevziat zodpovednost’ za riadenie
svojho ucenia, su schopni optimalizovat’ svoje ucenie v §kole, mimo Skoly i po skonceni

Skoly. Su tspesni v celoZivotnom uceni.

Metakognicia v ¢itani znamend schopnost’ poznat’ a pouZit' viacero vhodnych stratégii pri
préci s textom, pri ¢itani textu so zretelom na dosiahnutie stanoveného ciela.

Metakognicia sa uplatiiuje v troch fazach:

1. pred ¢itanim/ucenim sa,

2. v priebehu ¢itania/ucenia sa,

3. po ¢itani/uceni sa.

Modelovanie je najlepSia stratégia na nacvik hlbSieho porozumenia textu. Najprv treba
ukdzat’ na modeli postup a potom nechat’ danu stratégiu aplikovat’ clenom klubu na inom
texte.Zakladom nasledujiceho modelu je: mysliet’ nahlas.

Existuje niekol’ko moznosti realizacie stratégie ,,Mysliet’ nahlas*:

- jeden Clen klubu ¢ita nahlas text po Castiach a prezentuje ostatnym ¢lenom spdsob svojho
rozmyslania nad textom, identifikuje zlozité vyrazy, slovné spojenia, vysvetluje, ako
porozumiet’ ich zmyslu z precitaného, predpoveda, ¢o asi bude nasledovat’;

- pocas aktivity piSe na tabul'u pozndmky, alebo graficky spracovdva text, vypisuje kI'i¢ové
slova;

- na zaver aktivity zhodnoti na zdklade poznamok ako porozumel ¢itanému, ako si bude
pamitat’, Co Cital, ¢i tato stratégia bola vyhovujica pre jeho osobny Styl, ¢i pouZije nabudtce
nieco iné.

Dalgie varianty:

- ¢lenovia klubu po Castiach ¢itaja text nahlas a niektory ¢len klubu po kazdej precitanej Casti
nahlas formuluje svoje myslienky o ¢itanom, kladie otdzky, ostatni sa zapdjaju;

- Clenovia klubu postupne ¢itaji text a rozmyslaji nahlas nad precitanym, navzdjom si
pomdhaju, koriguji sa, ddvaju si otdzky na podporu rozmyslania;

- ¢lenovia klubu pouZziji samostatne stratégiu a vyhodnotia ju.

Citanfm, interpretovanim a analyzovanim vybranych literarnych diel ¢lenovia pedagogického
klubu vytvérali rozlicné stratégie prace s literarnym textom, ktoré navzdjom zdielali a
kriticky vyhodnocovali. ZaviSenim procesu prace s textom bola tvorba banky testovych tloh
na rozvoj itatel'skej gramotnosti, ktord zefektivni proces uéenia a pripravy Ziaka na ECMS.

Implementéciou vystupov Pedagogického klubu Ccitatel'skej gramotnosti do vyucovacieho




procesu predpokladajui ¢lenovia klubu zlepSenie Studijnych vysledkov Ziakov, rozvoj ich
jazykovo-komunika¢nych zrucnosti, kritického myslenia, metakognicie a komplexného

procesu ucenia pre Zivot.

Struéna anotacia:

analyzovat’ povinné literdrne diela v SVP — H. Gavlovi¢: Valaskd $kola — mraviv stodola, J.
Kollar: Slavy dcéra, A. Sladkovi¢: Marina, J. Krdl’: Zakliata panna vo Vahu a divny Janko, S.
Chalupka: Mor ho!

Predniest’ Slavy dcéru v Casomiere, tvorivy preklad Predspevu do sucasného jazyka.
Interpretacia ukdzok zo Slavy dcéry, vyhl'addvanie umeleckych prostriedkov, verbalizicia
posolstva a mySlienkovd analyza vSeslovanskej vzdjomnosti. Porovndvanie povodného textu
s prekladom L. Feldeka. Motiv putovania v diele Slavy dcéra a identifikdcia symbolov.
Vyhladdavat’ umelecké prostriedky v textoch Sladkovica. Interpreticia ukdZzok z Mariny,
vyhladdvanie ,,velkych* slov (laska, dusa, duch, Zivot, svet ...), ktoré navodzujui patos a ich
nahrddzanie vhodnejSim sucasnym ekvivalentom; pokus o prebdsnenie do modernejSe;j
podoby jazyka. Porovnanie so sucasnou interpreticiou modernej hudby Michala Bohuna

(https://www.youtube.com/watch?v=b7yyomjS0bs). Verbalizdcia posolstva a myslienkova

analyza Slddkovicovej Mariny. Zrkadlenie Zivotopisnych udalosti v diele Marina
a identifikdcia symbolov. Porovnanie Sldvy dcéry a Mariny. NarusSenie sylabického
verSového systému (decima) v diele Marina.

Vyhladdvat’ umelecké prostriedky v textoch J. Krala. Interpreticia ukdzok z diela Zakliata
panna vo Vahu a divny Janko, verbalizicia posolstva a myslienkové analyza diela Zakliata
panna vo Vdhu adivny Janko. Zrkadlenie Zivotopisnych udalosti v diele J. Kréala
a identifikdcia symbolov. Vyuzitie baladickych prvkov a sylabického verSového systému.
Aplikicia znakov romantického hrdinu a analyza titanizmu u divného Janka. Porovnanie
alegorickych prvkov v diele Zakliata panna vo Vahu a divny Janko a Smrt’ JanoSikova.
Vyhl'addvat’ umelecké prostriedky v textoch S. Chalupku. Interpretdcia ukdzok z diela S.
Chalupka, verbalizdcia posolstva a mySlienkovd analyza diela Mor ho!. Identifikédcia
symbolov. Vyuzitie sylabického verSového systému. Aplikdcia znakov romantického hrdinu
a analyza titanizmu v basni Mor ho! Sucasnd interpreticia Mor ho! prostrednictvom M.
Kubovc¢ika na Bastrngu.

Tvorba banky testovych dloh na cCitatel'skd gramotnost’. Rozvijat’ Citatel'skd gramotnost’ a

metakogniciu v ¢itani, schopnost poznat a pouZit' viacero vhodnych stratégii pri praci




s textom. Tvorba banky testovych uloh na Ccitatel'ski gramotnost’.

Klaéové slova:

Citatel'skd gramotnost’, metakognicia, text, test, bloomova taxonémia kognitivnych ciel'ov,
cielové poziadavky na maturitnd skdsku, kI'i¢ové kompetencie, komunikacné spdsobilosti,
ucebné kompetencie, kritické a tvorivé myslenie, stratégie pri praci s textom, analyza

a interpretdcia literarneho diela, Statny vzdeldvaci Standard.

Zamer a pribliZenie témy pisomného vystupu:

Pisomny vystup vychddza z popisu Cinnosti, ktoré klub vykondval pocas realizdcie projektu.
Jednotlivi cClenovia Pedagogického klubu Citatel'skej gramotnosti spolo¢ne ¢itali,
interpretovali, analyzovali adiskutovali o vybranych literdrnych dielach (prevazne

povinnych dielach zo SVP).

Teoretické vychodiskd o funk¢nej gramotnosti boli aplikované do metodiky medzindrodného
vyskumu PISA, ktorého autori funkénd gramotnost’ definuji ako Zivotni kompetenciu,
schopnost’ pouZivat tlaceny a pisany text na splnenie Sirokych potrieb cloveka doma, pri
volnocasovych aktivitdch, v zamestnani a pod., je to aj ndstroj na rozSirovanie vedomosti
a rozvoj potencidlu osobnosti. V uzsom slova zmysle je definovana ako schopnost’ spracovat’
informécie v texte atakto ziskané informdcie pouZit' na rieSenie praktického problému
(Korsndkovéa, Heldovd, 2006). V takomto ponimani ide o nadpredmetovi zru¢nost’, ktord sa
ma primdrne rozvijat’ na vyuCovani materinského jazyka a primerane aj vo vychovno —
vzdeldvacom procese v ramci kazdého predmetu kognitivneho zamerania pocas Skolskej
dochadzky. Predmetom vyskumu PISA 2003 bolo zvladnutie ¢innosti, ktoré st potrebné na

to, aby doslo k dplnému porozumeniu textu (KorSndkovd, Heldov4, 2006):

Ziskavanie informacii je zaloZzené na samotnom texte apresnej informacii v nom.
V kazdodennom Zivote musime Casto pouzivat’ urcité informadcie, napr. telefénne Cislo alebo
¢as odchodu vlaku. V takychto situdcidch sa snazime ziskat’ izolované Casti informdcii. Aby
sme tak mohli urobit’, musime preskimat’, h'adat’, umiestnit’ a vyberat’ prislusné informacie
z vicSieho zdroja informécii. Tento proces sa najCastejSie realizuje na drovni jednej vety,

hoci v niektorych pripadoch mdézu byt poZadované informdcie obsiahnuté v dvoch alebo




viacerych vetdch, resp. v rozlicnych odsekoch a pod. Ulohy na ziskavanie informacii mozu
mat’ rdzny stupen obtaZnosti, napr. od Ziaka sa poZaduje, aby z textu ¢i z tabulky vybral
presnu informdciu, akou je napr. urCenie ¢asu alebo miesta. NarocnejSia forma tohto typu

ulohy mdze byt vyhl'adanie informadcie, ktord je v texte vyjadrend synonymne.

Utvaranie SirSieho porozumenia je schopnost’ pouvazovat' nad textom vcelku, resp. zo
SirSej perspektivy. Ziaci mdzu demonstrovat’ po&iatoéné porozumenie tym, Ze odhalia hlavny
namet, vSeobecny zamer alebo vyuZitie textu, vyberu alebo vytvoria nazov pre text, vysvetlia
poradie jednoduchych inStrukcii alebo identifikujd hlavné tdaje grafu, tabulky. Iné dlohy
pozaduju od cCitatel’a, aby opisal hlavni postavu, pozadie pribehu, identifikoval tému alebo
spravu v literdrnom texte alebo vysvetlil Géel vyuZitia mapy, diagramu a pod. Dalgie dlohy
mdzu pozadovat’ od Citatel'a, aby sa zameral na viac ako jeden odkaz v texte — napriklad, ak
Citatel' musi odhalit’ tému z opakovania urcitej kategorie informécii. Na to, aby Ziak oznacil
hlavni myslienku, musi si vytvorit' hierarchiu myslienok a vybrat' ti najvSeobecnejSiu
a zastreSujucu myslienku. Takato uloha odhali, ¢i vie respondent rozliSit’ kIi¢ové myslienky

od mensSich detailov alebo ¢i vie rozoznat’ zhrnutie hlavnej témy vo vete alebo v nadpise.

Rozvinutie interpretacie vyzaduje od citatel'ov, aby rozsirili svoje po¢iato¢né dojmy a aby
tak $pecifickejiie a komplexnejsie porozumeli preditanému textu. Ulohy v tejto kategérii si
vyzaduju logické porozumenie, aby si mohli Citatelia zostavit’ organizaciu informacii v texte.
Ulohy obsahuji porovndvanie informdcii, vyvodzovanie zdverov a hPadanie a uvédzanie
podpornych dokazov, pozaduju od citatel'a, aby vyvodil zdvery o autorovom zamere a aby

naSiel dokaz na vyvodenie zaveru.

UvaZovanie o obsahu textu a jeho hodnotenie vyZaduje od citatel'a, aby spojil informacie
z textu s vedomostami z inych zdrojov. Citatelia musia tieZ hodnotit’ naroky textu voéi ich
vlastnym poznatkom o svete, vyjadrit' a obhdjit’ svoje vlastné stanovisko. Od Citatelov sa
vyzaduje, aby uviedli dokaz z textu a porovnali ho s inymi zdrojmi informécii, aby vyuZili
pri tom vieobecné a $pecifické poznatky, ako aj schopnost’ mysliet’ abstraktne. Ulohy v tejto
kategérii siu zamerané na nachddzanie dokazov, argumentov mimo textu, hodnotenie
vyznamu urcitych cCasti informdcie alebo dokazu a taktieZ porovnanie moralnych a etickych
pravidiel. Od citatel'a sa moze ziadat, aby urcil alternativne Casti informacie, ktoré by mohli
potvrdit’ argumenty autora alebo aby zhodnotil, ¢i si dokazy, informdcie v texte dostatocné.
Sirsie vedomosti, sktorymi modZu byt spojené informécie v texte, mdzu byt vlastné

vedomosti Citatel'a, vedomosti z inych textov uvedenych v hodnoteni alebo z myslienok




uvedenych v otdzke.

Uvazovanie o forme textu a jej hodnotenie vyZzaduju od Citatel'a nadhl'ad nad textom, d’alej
aby uvaZoval o iom objektivne a hodnotil jeho kvalitu a primeranost’. V tychto dlohdch hraji
vyznamnu ulohu vedomosti o Strukture textu, Zanroch. Ziak hodnoti to, ako sa autorovi
podarilo vystihnit' urCiti charakteristiku alebo presvedcit’ cCitatela, ur€it primeranost’
urcitého textu pre Specifické ucely, nakol'ko autor vyuzil urcité textové charakteristiky na to,
aby dany ciel’ splnil. Od citatel'a sa moZe Ziadat’, aby opisal alebo komentoval autorov §tyl

a aby odhalil autorov zdmer a stanovisko.
(In: Nadezda Kasiarova, 2010, str. 5 - 6)

Jednotlivi clenovia pedagogického klubu ¢itali, interpretovali a analyzovali ukdzky
z povinnych literdrnych diel zo SVP. Polas price s textovymi ukazkami monitorovali
a komentovali svoje vlastné uCenie a myslenie, napr. jeden kolega pozoroval a kontroloval
postup ucenia sa druhého kolegu a opacne. V priebehu price s literirnym textom si teda
jednotlivi Clenovia vytvdrali rozlicné stratégie ucenia. DoleZitym krokom pri vytvédrani
stratégii bolo kladenie otdzok a vzdjomna konfrontdcia i argumentacia pri ich zodpovedani.
Najndroc¢nejsie sa javilo aplikovanie otdzok, ktoré sa vyndrali v diskusii o literdrnom diele,

na sucasny zZivot a spolo¢nost’, ich aktualizcia a vyuzitie v dneSnom svete.
Metakogniciu uplatiiovali ¢lenovia pedagogického klubu v troch fazach:

1. pred ¢itanim/ucenim sa,
2. v priebehu ¢itania/ucenia sa,

3. po ¢itani/ucent sa.

Zakladom realizacie tejto stratégie bolo: ,,Mysliet' nahlas* — jeden ¢len pedagogického klubu
¢ital nahlas text po Castiach a prezentoval ostatnym ¢lenom spdsob svojho rozmysl'ania nad
textom, identifikoval zlozité vyrazy, slovné spojenia, vysvetloval, ako porozumiet ich
zmyslu z precitaného, predpovedal, ¢o asi bude nasledovat’;

- pocas aktivity pisal na tabulu poznadmky, alebo graficky spracovéval text, vypisoval
klacové slova;

- na zaver aktivity zhodnotil na zaklade pozndmok ako porozumel ¢itanému, ako si bude
pamitat’, Co Cital, ¢i tato stratégia bola vyhovujica pre jeho osobny Styl, ¢i pouZije nabudice

nie€o iné.




Pocas préce s textom prechddzali ¢lenovia klubu od najjednoduchsich poznévacich zru¢nosti
po najzlozitejSie — od ziskavania informadcii, cez utvédranie SirSieho porozumenia, rozvinutia

interpretacie, po uvazovanie o obsahu a forme diela azZ hodnotenie.

Metakognitivne procesy pred ¢itanim textu spocivali v planovani, poCas ktorého si ¢lenovia
klubu uvedomovali niektoré vlastnosti textu — jeho rozsah, obtaZnost, tému, zaujimavost,
Zéner, Struktdru, suvislost’ sinymi textami apod. Charakterizovali obsah textu podla
nadpisu, titulkov a aktivizovali niektoré vedomosti, ktoré maji o téme. Podla rozsahu si
urcili, kol’ko Casu vyclenia na ¢itanie, stanovili si ciel’ ¢itania pomocou otazok: ,,Naco text

budeme citat’?

Metakognitivne procesy Vv priebehu c¢itania textu clenovia klubu realizovali Styrmi
zékladnymi postupmi v roznych modifikdcidch: objasnovanim nejasnych casti textu,
kladenim otdzok, tvorbou sthrnov — formulovanim hlavnych myslienok, zovSeobecnenim,

predpovedanim obsahu d’alSieho dseku textu (prognézovanie).

Metakognitivne procesy po precitani textu sluzili ¢lenom klubu na reflexiu precitaného
a zhodnotenie tspe$nosti porozumenia. Cinnosti po preéitani textu pomohli zvysit
porozumenie, odstranit’ nepresné miesta, zlepSit zapamitanie a poukizat’ na praktické
uplatnenie informdcii z textu. Clenovia klubu mohli vyjadrit' svoj nizor na obsah textu,

zhodnotit ho, zodpovedat na otdzky: Dosiahli sme ciel’? Co sme sa naucili?
Clenovia pedagogického klubu vyuzivali pri praci teoretické vychodiska:

HELDOVA, D., KASIAROVA, N. , TOMENGOVA, A. akol. 2011. Metakognitivne
stratégie rozvijajiice procesy ucenia sa Ziakov. Bratislava : MPC, 2011

HINCOVA, K., HUSKOVA, A. 2011. Metodika vyuchy slovenského jazyka a literatiiry
v rdmci novych pedagogickych dokumentov. Bratislava : MPC, 2011

HINCOVA, K., HUSKOVA, A. 2012. Tvorba testov a moZnosti ich vyuZitia v predmete
slovensky jazyk a literatiira. Bratislava : MPC, 2012

HUSKOVA, A. 2012. Aktivne vyuZivanie ¢itania s porozumenim vo vyucovacom procese v
zdkladnej a strednej skole. Bratislava : MPC, 2012

KASIAROVA, N. 2010. Rozvoj citatel'skej gramotnosti na vyucovani slovenského jazyka
a literatiiry. Bratislava : MPC, 2010




KASIAROVA, N. 2011. Citatelskd gramotnost na vyucovani slovenského jazyka
a literatiiry. Bratislava : MPC, 2011

LAPITKA, M. akol. 2009. Didaktické zdsady novej koncepcie vyucovania literatiiry
a Struktiiry ucebnic na strednej skole. Bratislava : MPC, 2009

TUREK, I. 2008. Didaktika. Bratislava : Iure Edition, 2008, ISBN 978-80-8078-198-9

V d’alSej Casti prace klubu sa jednotlivi ¢lenovia obozndmili s tedriou tvorby testovych uloh.

VyuzZili niekol’ko zdrojov:

LAPITKA, M.: Tvorba a pouzitie didaktickych testov. Bratislava: Statny pedagogicky tstav,
1996 (2.vyd), ISBN 80-85756-28-5,

ROSA, V.:Metodika tvorby didaktickych testov. Bratislava: Statny pedagogicky tstav, 2007,
ISBN 978-80-89225-32-3,

TUREK, L.: Kapitoly zdidaktiky. Didaktické testy. Bratislava: Metodicko-pedagogické
centrum, 1995, ISBN 80-85 185-96-2,

HINCOVA, K., HUSKOVA, A.: Tvorba testov a mo?nosti ich vyuZitia v predmete slovensky
jazyk a literatiira, Bratislava: Metodicko-pedagogické centrum, 2012, ISBN 978-80-8052-
405-0.

Na zéklade teoretickych poznatkov vytvorili ¢lenovia pedagogického klubu banku tloh na
rozvoj CitateI'skej gramotnosti.

Vysledkom c¢innosti bola banka testovych tdloh na rozvoj Citatel'skej gramotnosti, ktord
prispeje  k efektivnejSiemu vychovno-vzdeldvaciemu procesu arozvoju klidcovych

kompetencii Ziakov.




Jadro:
Popis témy/problém

Clenovia pedagogického klubu interpretovali aanalyzovali ukéazky literdrnych diel
(prevazne povinnych diel zo SVP): H. Gavlovi¢: Valaské $kola - mraviiv stodola, J. Kollar:
Slavy dcéra, A. Sladkovi¢: Marina, J. Kral: Zakliata panna vo Vdhu adivny Janko, S.
Chalupka: Mor ho!.

Diskutovali o ukaZzkach analyzovanych literarnych diel, vymienali si Citatel'ské skisenosti
a vytvdrali stratégie prace stextom, ktoré budi mobct vyuZivat na zefektivnenie
vyucovacieho procesu. Vytvdrali banku tdloh na rozvoj citatel'skej gramotnosti, ulohy
vyhodnocovali a analyzovali; snaZili sa tvorit’ tlohy aj na vysSie drovne myslenia, nie iba
vyhladdvanie z textu, resp. zapamitdvanie, ale aj analytické ¢i aplikacné dlohy.

Clenovia pedagogického klubu si prednasali Slavy dcéru v Gasomiere, &o je v cielovych
poziadavkach na maturitnd skiSku. Nasledne si Citali vybrané ukaZzky, interpretovali ich,
analyzovali, hodnotili..., pricom vyuzivali rozlicné stratégie prace s textom a poznamky
zaznamenavali na tabul'u. Prostrednictvom dataprojektoru zobrazovali niektoré dokumenty —
SVP, standardy, Bloomovu taxonémiu, teériu tvorby testovych tloh a pod.

Jednotlivi cClenovia pedagogického klubu sa pokisili o tvorivy preklad Predspevu do
sucasného jazyka. Jednotlivé alternativy prekladu c¢lenovia hodnotili a komentovali.
V textovych ukdzkach vyhl'adavali umelecké prostriedky, verbalizovali posolstvo
a myslienkovu analyzu vSeslovanskej vzdjomnosti.

Porovnavali povodny text Slavy dcéry s prekladom L. Feldeka, analyzovali motiv putovania
v diele Slavy dcéra aidentifikovali symboly. Vytvarali banku testovych tloh na rozvoj

CitateI'skej gramotnosti k textom z Kollarovej Slavy dcér a Gavlovic¢ovej Valaskej Skoly.

Clenovia pedagogického klubu si ¢&itali vybrané ukd’ky zo Sladkovi¢ovej Mariny,
interpretovali ich, analyzovali, hodnotili..., pricom vyuzivali rozli¢né stratégie prace s textom
a poznamky zaznamendvali na tabul'u. Prostrednictvom dataprojektoru zobrazovali niektoré
dokumenty — SVP, §tandardy, Bloomovu taxonémiu, tedriu tvorby testovych tloh a pod.

Vyhladéavali umelecké prostriedky, analyzovali ,,vel'ké slova (laska, dusa, duch, Zivot, svet
...), ktoré navodzuju pétos a nahrddzali ich vhodnejSim sicasnym ekvivalentom. Pokusili sa o
prebdsnenie do modernejSej podoby jazyka. Povodny text Sladkovicovej Mariny porovnavali

SO sucasnou interpretaciou modernej hudby Michala Bohtna




(https://www.youtube.com/watch?v=b7yyomjSObs). Jednotlivi clenovia pedagogického
klubu verbalizovali posolstvo a mySlienkova analyzu Slddkovicovej Mariny. Analyzovali,
ako sa zrkadlia Zivotopisné udalosti v diele Marina a identifikovali symboly. Porovnavali
Marinu so Slavy dcérou.

Aplikovali poznatky sylabického verSového systému na dielo Marina, analyzovali naruSenie
sylabického verSového systému — Sladkovicovu decimu. Vytvdrali banku testovych uloh na

rozvoj CitateI'skej gramotnosti k textom zo Slddkovi¢ovej Mariny.

Clenovia pedagogického klubu si &itali vybrané ukdzky z diela Zakliata panna vo Véhu a
divny Janko, interpretovali ich, analyzovali, hodnotili..., priCom vyuZivali rozlicné stratégie
price s textom a pozndmky zaznamendvali na tabulu. Prostrednictvom dataprojektoru
zobrazovali niektoré dokumenty — SVP, Standardy, Bloomovu taxondmiu, tedriu tvorby
testovych uloh a pod.

Jednotlivi clenovia pedagogického klubu vyhladdvali umelecké prostriedky, analyzovali
posolstvo diela a dobovy kontext. Analyzovali, ako sa zrkadlia Zivotopisné udalosti v diele
Zakliata panna vo Vahu a divny Janko a identifikovali symboly. Skimali formu diela,
identifikovali baladické prvky a znaky sylabického verSového systému

Jednotlivi ¢lenovia klubu vyhladdvali v ukdzkach alegorické prvky a porovndvali ich s
alegorickymi prvkami v diele Smrt’ JanoSikova od J. Bottu. Aplikovali znaky romantického
hrdinu na literarnu postavu divného Janka, analyzovali jeho titanizmus.

Vytvérali banku testovych tloh na rozvoj CitateI'skej gramotnosti k textom z Bottovej Smrti

JanoSikove;.

Clenovia pedagogického klubu si &itali vybrané ukazky z diela Mor ho! od S. Chalupku,
interpretovali ich, analyzovali, hodnotili..., pricom vyuZivali rozli¢né stratégie prace s textom
a pozndmky zaznamendvali na tabulu. Prostrednictvom dataprojektoru zobrazovali niektoré
dokumenty — SVP, §tandardy, Bloomovu taxonémiu, teériu tvorby testovych tloh a pod.
Jednotlivi ¢lenovia pedagogického klubu vyhladdvali umelecké prostriedky, analyzovali
posolstvo diela a dobovy kontext. Analyzovali symboly, uskuto¢iiovali myslienkovud analyzu
diela. Skdmali formu diela, identifikovali znaky sylabického verSového systému v
jednotlivych ukazkach.

Jednotlivi ¢lenovia klubu aplikovali znaky romantického hrdinu na literarnu postavu —

kolektivneho hrdinu, analyzovali titanizmus, idealizaciu a typizaciu postdv, vybudovanych




na kontraste (slovenski junici — Rimania)

Clenovia klubu interpretovali a hodnotili sti¢asni interpreticiu Mor ho! prostrednictvom M.
Kubovc¢ika na Bastrngu, diskutovali o motivacii zZiakov prostrednictvom moderného
spracovania starSich umeleckych textov, napr. basne Mor ho! od S. Chalupku.

Vytvérali banku testovych tloh na rozvoj Citatel'skej gramotnosti k textom z Chalupkove;j

skladby Mor ho!

UkaZzky tloh na rozvoj Citatel'skej gramotnosti:

Text:
Hugolin Gavlovié: Velmi je hlupy, kdo vlast svii tupi

Sladky je chren cervickovi, kdyZ se v nem uldhne,
a jak z neho kdy vyleze, zas se k nemu tdhne.
Sladkd je vlast clovekovi, v kterej se narodi,

kteru sladkost v clovekovi prirodzenost plodi.

Bldzen je, kdo pred jinymi vlast svii potupuje,
s potupenim svojej vlasti cudzii vychvaluje.
Kdo vlast svoju potupuje, i sam seba hani,

nevdecny je, kdo uctivost svej matky nebrdni.

Kdy? je vlast v netictivosti, i ten bez cti byvd,
ktery v neuctivej vlasti narodzeni mivd.
A tym vet§é pro nevdecnost potupenti ziskd,

jak ndlezky, cudzé mravy do svej vlasti vtiskd.

GAVLOVIC, H.: Velmi je hliipy, kdo vlast svi tupi In LAPITKA, M., GREGOROVA, L:
Literatiira pre 1. rocnik gymndzii a strednych odbornych skol. Bratislava: SPN, 2009, s. 20.
ISBN 978-80-10-01780-5

1. VypiSte z ukdzky jedno expresivne substantivum s kladnym zafarbenim a jedno expresivne

substantivum so zdpornym zafarbenim.




Odpoved’: Cervicek /Cervickovi; blazen

2. Na zéklade analyzy uvedenej ukazky usporiadajte v spradvnom poradi jednotlivé body
OSNOVYy.

1. Nema Cest’ ten, kto si nevazi vlast’.
2. Clovek sa citi doma tak, ako &ervik v chrene
3. Seba potupuje ten, kto hani vlast’.
4. Iba bldzon znevaZuje svoju vlast.
5. Nevda¢nik sa pridiza cudzich mravov.
6. Clovek sa prirodzene citi dobre tam, kde sa narodil.
Odpoved”
1. Clovek sa citi doma tak, ako &ervik v chrene
2. Clovek sa prirodzene citi dobre tam, kde sa narodil.
3. Ibabldzon znevazuje svoju vlast’.
4. Seba potupuje ten, kto hani vlast’.
5. Nema Cest’ ten, kto si nevazi vlast'.

6. Nevdacnik sa pridfza cudzich mravov

3. Urcte, ktord myslienka (frazeologizmus) vystihuje obsah uvedenej ukdzky:
A. Fukat (didchat) si do vlastnej kaSe.
B. Blédzon iba na vlastnej Skode zmidrie.
C. §pinit’ (si) do vlastného hniezda
D. Drzat’ sa nieCoho, ako pes jeza.

Odpoved: C

4. Vytvorte z 1. strofy ukdzky prirovnanie, ktoré vystihuje jej obsah.

Odpoved’: Sladky je chren cervickovi ako vlast’ clovekovi.




5. Vypiste z 1. strofy uvedenej ukazky tvar osobného zamena, ktory je dokazom cestiacich

narecCovych prvkov.

Odpoved: v nem

6. Na zédklade textovej ukdzky dopliite chybajuice slova v texte:

V uvedenej ukdzke H. Gavlovi¢ vyuzZil znaky _ versového systému. Kazdy versS
ma rovnaky pocet slabik, Cize ; avzdy po slabike nasleduje
intonac¢na . Na konci versa je rym.

Odpoved”

V uvedenej ukazke H. Gavlovi¢ vyuzil znaky sylabického verSového systému. Kazdy vers
ma rovnaky pocet slabik, Cize 14; avidy po 8 slabike nasleduje intonacnd prestdvka

(pauza). Na konci versa je zdruZeny rym.

7. Co naznaduje uvedend uk4zka?

Pole ak jedna cierna Satka pamokovd,
ktorii nosi za muZom osireld vdova,

do ktorej si tvdr kryje od Zialu velkého,
a nocou plakat’ chodi ku hrobu milého:
mesiac na nu nesvieti, slniecko nehreje,

a nemd viac na svete krem jednej nddeje.

A. Prostrednictvom zdrobneniny autor navodzuje emocionalitu a zmierfiuje utrpenie Janka,

ktory napokon vit'azi nad osudom.

B. Autor prirodu prirovndva k smitiacej vdove, pochmuirna atmosféra naznacuje nest’astie.

C. Hoci ¢ierna farba naznacuje smrt’, laska napokon vit'azi; ¢o dokazuje aj Janko tym, Ze sa

mu podari odkliat’ pannu.




Odpoved: B

8. Ktoré tvrdenie o ukazke neplati:
Syncek je velmi divny, nikdy nie vesely,
hrdy, ukrutny, divy, hockde tdist smely;
nikoho si nevdzi, nikomu nedvoji,

v ludoch ldsky nehladd, hnevu sa neboji;
ludia ho nendvidia, on sa chce vypomstit,

Jjemu vSetko jedno je: dneska Ci zajtra hnit.

A. Dominuje opis a nepriama charakteristika s prvkami tuvahy.
B. V prvej ¢asti strofy dominuje priama charakteristika, prevazuju pridavné mena.

C. V druhej Casti strofy dominuje nepriama charakteristika, prevazuju slovesa.

Odpoved: A

9. Ktoré tvrdenie o ukdzke plati?

A vraj prdve na Vstipenie,
ked’ odide prec strig zhon
a ked’ tanec drZia Certi,

td panna vychddza von.

A. Autor vyuZil sylabotonicky verSovy systém, ¢erpa z mytologie a vyuZziva fatalitu.

B. V ukaZke je vyuzity rozprdvaci sloh. postup; nachddza sa tu gradécia, prirovnanie,

metafora.

C. Je to text balady 'udového typu, kde autor vyuzil 8-slabi¢ny a 7-slabi¢ny vers s rymom

abcb




Odpoved: C

10. Ktoré tvrdenie o ukdzke neplati:
Casto bliidim, tdram sa cez cely boZi der,
hladajiic kolenacky aspon ddky kamer,
na ktory by si oprel bolavii halvicku

a zadriemal zmoreny aspon trosicku.

A. Prevazuje ER-forma rozpravania, slovesa posivaju dej dopredu.
B. Prevazuje ICH-forma rozpravania, cez konanie autor nepriamo charakterizuje hl. hrdinu.

C. Prostrednictvom zdrobnenin autor navodzuje emocionalitu a sucit so smitkom

nest’astného hrdinu.

Odpoved: A

11. Co je charakteristické pre uvedend ukdzku?

Tmi sa. Pomedzi trnie nad Vdhom na skalu

vyjde, obzrie sa - dobre nezdjde od Zialu,
zaplace — ale ticho v bolnej dusi jeho —

a padne na ciernu zem od Zialu velkého.

A. V ukdzke dominuji pridavné mend, ktorymi chce autor navodit’ pochmurnu atmosféru.

B. Autor posobivo vyuZiva sloveso pri opise ¢innosti hrdinu, sleduje ho takmer krok za

krokom.

C. V ukazke dominuje paradox, ktory vytvara vnitorné napitie a dramatickost’.




Odpoved: B

12. Na zaklade ukazky definujte, ktorou vlastnostou chrakterizuje autor Slovanov:

Ale ked na nase dvere zaklope ruka cudzia

v iprimnej dovere:
kto je, ten je: Ci je on zblizka, ¢i zdaleka:

Vo dne, v noci na stole dar boZi ho c¢akd.

A. Pohosinnost’
B. Rovnost’ medzi 'ud’mi a sloboda
C. Mierumilovnost’

Odpoved: A

13. Na zédklade ukaZok porovnajte postavy z basne Mor ho!
Oni celom nebiji, do néh nepadaji:

takd otroc¢ nezndma slovenskému kraju;

leZ boZie dary nesu, chlieb a sol, cdrovi

a smelymi sa jemu primliivaju slovy:

Ale ten nie! — zbroje sa boji podld dusa:
a tu ti o slobodu dobry lud pokiisa.
Skocil medzi strdZ svoju cdr bledy od strachu:

a zlaty jeho stolec uZ sa vdla v prachu




A. Postavy st vybudované na principe kontrasu: (car je zly, dobyvacény, despoticky, pysny,

nespravodlivy — jundci su dobri, odvdzni, spravodlivi, mordlni vit'azi...)

B. Postavy su typizované, idealizované, titanické, 'udové...znazoriujui kmen Limigantov,

ktory autor povazuje za Slovakov
C. Postavy su vykreslené historicky verne, nie su ¢ierno-biele, maju svoje klady aj zépory
Odpoved: A

14. Ktoré tvrdenie o ukédzke plati:

Sdm svobody kdo hoden, svobodu znd vdZiti kaZdou,
ten, kdo do pout jimd otroky, sam jest otrok.

Necht ruce, necht jazyk v okovy své vdzal otrocké,

jedno to, neb neznd Setviti prdava jinych.

A. V ukdzke st tri symboly: ruky, jazyk, okovy; basnik vyuZiva sylabizmus a dodrZiava

rytmicko-syntakticky paralelizmus

B. V druhom versi je vyjadreny paradox, zZe kto inych zotroCuje, sdm je otrokom.
C. V ukazke je metafora, epiteton, personifikdcia, symbol, prirovnanie
Odpoved: B

15. Charakterizujte uvedenu ukazku:

Z vysosti Tatier ona mi svieti,

ona mi 7 ohitov nebeskych lett,

ona mi svety pohyna,

ona mi kyva zo sto Zivotov:

no centrom, Zivlom, nebom , jednotou

krds mojich — moja Marina!




A. V apostrofe na konci autor zoradil za sebou Styri vyrazy: centrum, Zivel, nebo, jednota,
ktoré naznacuju dstrednu doleZitost’, neovladdatel'nost’, nedosiahnutelnost’ lasky k Marine,

ktord je jeho druhou polovickou, s ktorou tvori celok.

B. V ukdZke je ¢ast’ zndmej Sladkovicovej decimy, v ktorej narusil sylabotonicky verSovy

systém a zdruZeny rym.

C. Basnik vyuzil v ukazke anaforu, aby zvyraznil rytmus, ktory narusil presahom. Rytmus

zdoraziiuje prostrednictvom rymov, ktoré su gramatické.

Odpoved: A

Zaver:

Zhrnutia a odporicania pre ¢innost’ pedagogickych zamestnancov

Clenovia pedagogického klubu interpretovali aanalyzovali ukéazky literdrnych diel
(prevazne povinnych diel zo SVP), vyhladdvali umelecké prostriedky (metafory,
personifikécie, prirovnania, symboly), kompoziciu, Stylizdciu, jazyk, (lexiku), analyzovali
spOsob spracovania témy, stvarnenie postdv, posolstvo diela... Vyhl'adavali prvky humoru,
komiky, moralizovanie. Interpretovali vyuZzitie biblickych motivov a symbolov, zobrazenie
charakterov postdv, typizdciu aidealizdciu pri zobrazeni postdv. Analyzovali sylabicky
verSovy systém, vyuZitie decimy v tvorbe Sladkovica, zobrazenie narodnej témy, témy lasky,
domova, vlastenectva.. Prekladali starSie texty do moderného jazyka, porovnavali moderné
stvarnenie umeleckych textov sich povodnou verziou. Diskutovali o vhodnosti ndhrady
povinného Citania (napr. Mor ho! od S. Chalupku) sucasnou interpreticiu Mor ho!

prostrednictvom M. Kubovéika na Bastrngu. Clenovia klubu sa zhodli v tom, Ze podobné




projekty mdzu pozitivne motivovat’ Ziakov, ale nemoZzu nahradit’ ¢itanie povodnych textov.
Vytvorili banku tdloh na rozvoj Ccitatel'skej gramotnosti. Pri tvorbe testovych tloh
zohl'adnovali ciel'ové poziadavky na maturitnd skisku a Bloomovu taxonémiu kognitivnych
cielov, zohladiiovali validitu, reliabilitu, obt'aznost’ a citlivost’ testov. Dospeli k tomu, Ze je

potrebné zamerat’ sa na presnd formuldciu v odpoved’ovych harkoch.
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