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11. Manazérske zhrnutie:

klaové slova: testovanie, Studenti, externa Cast, problémové oblasti, logické myslenie,

matematickd gramotnost’

kratka anotacia: Stretnutie klubu matematickej gramotnosti bolo zamerané na analyzu

externej cCasti maturitného testovania Studentov Stvrtého a piateho ro¢nika, uroven

vedomosti, najcastejSie chyby a problémové oblasti u Studentov v rdmci jednotlivych tloh.

Nésledne sme zhodnotili dostato¢nost’ pripravy maturantov na externu Cast’” a hladali

sposoby ako zvysit’ porozumenie zadaniu, zlepsit’ rieSenie komplexnejSich tloh a rozvijat

logické myslenie u Studentov.

12. Hlavné body, témy stretnutia, zhrnutie priebehu stretnutia:



http://www.gymonika.sk/

= QOtvorenie stretnutia - oboznamenie sa s témou

= Analyza maturitného testu a jednotlivych jeho tloh

* Analyza problémovych oblasti v jednotlivych ulohach

= Zhodnotenie urovne osvojenia si a schopnosti aplikovat’ poznatky z uz prebratych
maturitnych tém u Studentov

= Navrhy na zlepSenie a zhrnutie stretnutia

Na zaciatku stretnutia sme sa oboznamili s témou stretnutia a dohodli sme jeho program

a priebeh. Témou dneSného stretnutia bol rozbor testovania maturantov. Pri rozbore sme sa
sustredili na analyzu drovne vedomosti maturantov zameranych na porozumenie textu,
overovanie vedomosti a zru€nosti, taktiez na aplikdciu poznatkov v praktickych
suvislostiach a na logické myslenie. Ciel'om bolo zhodnotit’ vedomosti, ale aj nedostatky vo

vedomostiach a hl'adat’ spdsoby pre ich odstranenie do buducnosti.

V tomto Skolskom roku na naSej Skole maturovalo dvadsatSest ziakov z oboch
Stvorroéného aj patroéného programu. Co sa tyka celoroénej pripravy na maturitnii skusku,
Studenti boli rozdeleni do dvoch skupin, v ktorych absolvovali semindr aj rozSirujuce
Stidium matematiky. V oboch skupinach boli rovnako pripravovani v kazdej téme tak
teoreticky, ako aj prerieSenim prikladov spojenych s danou problematikou, po kazdej téme
nasleduje pripravné testovanie na externi Cast’ maturitnej skusky, ktoré je zamerané
vyhradne na testové ulohy rdzneho typu a obtiaZnosti spojené s prebratou témou. Cim
Studentov pripravujeme na hladanie, precviovanie a upevilovanie spdsobov rieSenia
roéznych tloh. Velkou vyhodou je tiez postupne nadobudnuta schopnost’ dobre si rozvrhnat’
Cas na jednotlivé tlohy, prdca pod stresom ajeho postupné zvladanie. Napriek
nadobudnutiu tychto zrucnosti, ktoré Studenti ocenuju, stale pozorujeme, ze vysledky
samotne] externej Casti su aj tak dost’ odliSné od tych, ktoré Studenti dosahuju pri
postupnom pisani externej Casti ich maturitného testu. Vsetci Studenti GispeSne absolvovali
externu Cast’ maturitnej skusky.

Z hladiska obsahu testu boli nasi Studenti najispesnej$i v oblasti Zaklady matematiky.
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V jednotlivych ulohdch, aj v tych najlahsich, podcenenim tlohy prichadzalo k zbytoénym

chybam ako pri prepise mocniny z menovatela zabudnuté znamienko minus, c¢o




samozrejme viedlo k nesprdvnemu vysledku, aj ked postup bol spravny. V ulohe
s h'adanym uhlom, $lo o jednoduchu ulohu v pripade, Ze si Ziaci uvedomili, Ze je mozné
vyuzit' podobnost’ trojuholnikov, ¢im sa rieSenie skratilo na par minat. Ak v tlohe tuto

moznost’ nevideli, zrejme zbytocne stratili ¢as, pripadne ulohu ani nedoratali.

Tretia uloha s hmotnostou Zeme a Mesiaca by mala byt jednozna¢na, problémy mohli
nastat’ pri zapise vysledku, ¢i nespravnom citani s porozumenim a tak zamene poradia
velkosti planét. V ulohe so sic¢tom zlomkov, Studenti identifikovali, Ze ide o geometricki
postupnost’ a s vyuZzitim spravneho vzorca pre vypocet suctu n ¢lenov postupnosti, islo
o jednoduchu ulohu. Problém mohol nastat’ pri nespravnom urceni typu postupnosti,
koeficientu, ¢i identifikacii jednotlivych ¢lenov, najviac mohlo Studentom skomplikovat

pracu, ak neidentifikovali postupnost’ a tak pracne hl'adali sucet.

Percenta a pomer by nemali byt problémom pre Studentov, ked’Ze ide o ucivo zékladnej
Skoly. Jediny mozny problém vnimame pri praci s kalkulackou, kedy pri strese, moze prist’

k nespravnym vysledkom aj vyborny Ziak.

Nasledujtca tloha so §tvorcami a ich obvodom troSku potrapila tych Studentov, ktori sa
sustredili na to, Ze potrebuju poznat’ presny rozmer kazdého Stvorca individuélne, ked’ vSak
pochopili ze im sta¢i poznat’ sucet stran oboch Stvorcov, ktorych obvod hl'adaju, uloha uz

bola jednoznaéna.

V tlohe s absolutnou hodnotou rozdielu ¢isel, mohlo dojst’ k nespravnemu uréeniu hodnoty
X, ak Studenti zle odratali vzdialenost’ bodu B od nuly a tak aj celkovému nespravnemu
vysledku. V ulohe s kockou aurcenim obvodu jej rezu si Studenti skratili ¢as vypoctu

uvedomenim si, Ze prednd a zadna €ast’ rezu st v pomere 2:1.

Kombinatoricka uloha na vypocet pravdepodobnosti nerobila Studentom problém, kedze

ide o typicku tlohu na pravdepodobnost’.

Pri ulohe s parabolou Studenti zvicSa spravne identifikovali kvadratickt rovnicu pomocou
koreniov, problém mohol nastat’ pri nezmenenom znamienku, ked’Ze jeden z koreniov bol
zéporny, nasledne s vyuzitim symetrickosti paraboly bolo mozné hned urc¢it x-ova
stradnicu vrcholu.

Pri urcovani trokovej miery, ked’Ze neslo o zdanovany vklad, iSlo o jednoduchu ulohu.

Problémom vSak bolo, ze si Studenti nepamétali vzorec pre vypocet vynosu. Ten si Slo

odvodit’ logicky, no ak sa aj k nemu dopracovali, problém mohol nastat’ pri nespravnom




poradi matematickych operacii, ked’Ze bolo treba najprv predelit’ vynos vkladom, nasledne
odmocnit’ aaZz potom odratat. Toto poradie operdcii bolo jednym z problémovych

u Studentov.

Uloha s uréovanim uhla telesovych uhloprietok je jednou z trivialnych, problémom pre
Studentov nebol ani tak nespravny postup ako zaokruhlovanie, pripadne nespravne

umociiovanie a tak nepresny vysledok.

V d’al$ej tlohe mali Studenti hl'adat’ priesecnik funkcie a funkcie k nej inverznej, nésledne
ur¢it’ len y-ova suradnicu. Kedze iSlo o linedrnu funkciu, nebol problém nijst’ k nej
inverznu funkciu, najdenie priese¢nika tiez nie je ni¢im obtiaznym. V strese vSak mohli

Studenti zamenit’ suradnice.

V tlohe s ur€ovanim percent objemu kocky a gule mohol nastat’ podobny problém ako pri

ulohe s hmotnost'ou Slnka a Mesiaca, zamena poradia a tak prevratena hodnota.

Uloha s hadanim priemeru &isel ako aj Giloha o delitelnosti &isla 6kou a 8kou so zvyskom,
su tie ktoré robia Studentom problém, a zvyknu ich riesit’ skor skusmo. Na rozdiel od tychto
uloh v ulohe s hl'adanim kédu i$lo len o vypisovanie moznosti, ¢o nebolo naroc¢né, jedine,
ak Student zabudol na niektord z moznosti. Analogicky pri ur€ovani pravdepodobnosti hodu

suctu 14 na viacerych kockach.

Uloha s rovnoramennym trojuholnikom nie je obtiazna, skor Casovo naro¢nejSia. V pripade,

7e Studenti spravne zapisSu strany a nie je uz narocné doratat’ ich dlzky a samotny obsah.

Nasledujtci priklad s ur€ovanim velkosti uhla vo Stvorstene, mohol byt’ problematicky, ak
sa nespravne urCil priemet vrcholu do podstavy. Pripadne, ak si Studenti nepamdétali

vlastnosti Stvorstena, nasledne bud’ tlohu uplne vynechali, alebo nespravne doratali.

Urcovanie definicného oboru funkcie je jedna z trividlnych zaleZitosti, ktoré Studenti
preratali, urcite neSlo o problematicka ulohu. TaktieZ urCovanie poctu ohranic¢enych

funkecii, pri spravnom urceni typu funkcie, islo o jednoduchu ulohu.

Stereometrickd uloha s ur€ovanim pomeru, nie je z tych, ktoré by boli naro¢né pre Studenta,
ak tak casovo, ked’Ze je potrebné viac ratat’ kym dojdu k vysledku. Nepredpokladame
zdmenu priemeru a polomeru, skor mohol byt problém s pracou s odmocninami, ked’ze
Studenti maju tendenciu zaokrihlovat' a vyuzivat desatinné cCisla. Podobne pri tprave
rovnice kruznice Studenti postupovali sjej upravou andasledne po ziskani polomeru,

dokazali pracovat’ s vlastnostami Sestuholnika. Nie vSetci si vSak uvedomili néslednost’




krokov a tak nedokazali ulohu doratat’.

Smernice priamok a ich zorad’ovanie tieZ nebolo hodnotené ako narocné, ¢o vSak Studentov

zmiatlo bola konstantna funkcia.

Nerovnice, ¢i uz klasické, alebo s absolutnou hodnotou, st Studentom zndme, napriek tomu
sa vSak vzdy najdu niekol’ki, ktorym robi problém urcit’ spravne interval, bud’ to zabudnu

na vSetky moZnosti, alebo zle ur¢ia nulové body.

Testové ulohy, ktoré maju zvicsa tvar slovnych uloh st pre vicsinu Studentov ndroc€nejsie,
preto bude potrebné viac ich zarad’ovat’ pri priprave Studentov. Stile pozorujeme ako uz
bolo spominané, ze vysledky externej Casti maturitnej skisky su o nie¢o horSie ako
vysledky, ktoré Studenti dosahuju pri priebeznom testovani s vyuzitim tych istych
maturitnych testov. Vo vSeobecnosti hodnotime pripravu Studentov ako dostatocna.
Nad’alej budeme pokracovat’ v pisani maturitnych testov a tak priprave Studentov na formu,
typy uloh, ¢asové rozlozenie uloh, prepdjanie vedomosti a zvladanie stresu. Zvoleny spdsob
vyuCby arealizdcie pripravy Studentov vo Stvrtom a piatom ro¢niku sa ukazuje ako
efektivny a preto sa spolu s individudlnymi konzulticiami pre Studentov bude nadalej

vyuzivat’ pri ich priprave na externu ¢ast’ maturitnej sktsky.

13. Zavery a odporucania:

Na zaver sme zhrnuli obsah stretnutia, ktorym bol rozbor testovania maturantov. Na
stretnuti sme analyzovali jednotlivé testové tilohy, ich obtiaznost’ pre Studenta, problémy,
ktoré mohli nastat’ pri ich rieSeni. VSetky tieto poznatky sa budeme snazit’ brat’ do uvahy

a pracovat’ na ich odstraneni, respektive predchadzat’ im u budtcich maturantov. Pripravu

a organizaciu maturantov v ramci predmetov vyucovanych v poslednom ro¢niku hodnotime
ako dostatoc¢nu, preto v nej budeme nad’alej pokracovat’, viac budeme mozno dbat’ na

rozvoj logického myslenia, prepajania vedomosti a rieSenie komplexnejSich uloh.

14. Vypracoval (meno, priezvisko) | Mgr. Jana VereSpejova

15. Datum 6.6.2022
16. Podpis
17. Schvalil (meno, priezvisko) RNDr.Pavol Petrovsky

18. Datum 9.6.2022




19. Podpis

Priloha:

Prezencna listina zo stretnutia pedagogického klubu
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Prijimatel’:
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Nézov pedagogického
klubu:

Pedagogicky klub pre matematickli gramotnost’

PREZENCNA LISTINA

Miesto konania stretnutia: Gymnazium sv. Moniky

Datum konania stretnutia: 6.6.2022

Trvanie stretnutia: od 14:30 hod do 17:30 hod

Zoznam ucastnikov/¢lenov pedagogického klubu:

¢.

Meno a priezvisko

Podpis

InsStitacia

Gymnazium sv. Moniky, T.

I Lucia Kraveova Sevéenka 1, Presov

2. Andrea Petrovska giynvmazmm SV VM oniky, T.
SevCenka 1, PreSov

3. Jana VereSpejové Gymnazium sv. Moniky, T.

SevcCenka 1, PreSov

Meno prizvanych odbornikov/inych tcastnikov, ktori nie st ¢lenmi pedagogického klubu

a podpis/y:

¢.

Meno a priezvisko

Podpis Institucia
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